PRO CAPITVLO 

SEDIS CLESARAVG. 

Appendix. 


Primum Dubium. 

E qualitate aliqua iurifdiEionem E e - 
clefiaflicam circumferente ex dedu- 
Eis inproceffu ex feqq. non conflare ar 
bitrandum putamus. 

Primo y quia per Dom . Decanum 9 
& Capitulum iudicium fecundum L 
diffamari>ele£tumefl.ad cuius citatio* 
nem decernendam 'judici primitusfecundum formam in ea pra 
feriptam conflare debebat de diffamatione,quia hac dumtaxat 
qualitas, Iurifdiftionem in hoc procedendi modo tribuere apud 
omnesPrafticos reperitur: quare cum de illa vere conflare de¬ 
bebat fecundum Marques.de commiflio. iaEa.p.a.c,p. nu.j-o. 
merito ex defeEu qualitatis in hoc procedendi modo iurifdiEio 
nem £ccleflaflici locum non habere arbitramur . 

Refponfio, 



D O S refpueftasUanas tiene efte dubio.Laprimera,queno es 
cierto el affumpto que haze,de que el Cabildo eligieffe co¬ 
ram Ecclefiaftico contra Luys Vincencio Moles el remedio de la 
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IJiffiimafi. ni expreffa,ni tacitamente. Expreffa, es llano, porque 
nec in memoriali, para obtenerel decreto dela citacion, nec in 
fchcdula,qua: data fuit en fu contumacia, vt filentium imponere¬ 
tur,no fe haze mencion, de que el Capitulo intentaffe,ni eligieffe 
en particular aquel remedio,ni otro, antes bien en entrambas ce- 
dulas fe pidio judicia c 6 claufulas lalutares,que enqualqnier juy— 
zio,y en el Ecclefiaftico , y ante V.Senoria, que por fuero de Ia 
competentia de la jurifdiccion, procede fegun la verdad,ambagi 
bus, & fubtilitatibus iuris & foripqetermillfis, obranmucho yr 
en qualquier juyzio,in quo etiam iuris,& fori rigor,& Brida dis¬ 
putandi ratio attenderetur, tambien obrara, vt petitio eo meliori 

modo fuftineretur,quopotuiffet intra cancellos rei dedutfa?, & 
iuxta largam etiamverborum libelli,aut petitionis fignificatione, 
dummodo vigore claufularum falutariu diuerfa atiio,diuerfumve 
remedium ab expreffis, ad qua:,limitate, aut exprete,omninoque 
tranfcendensdedutium fuilfe,non protendatur. Socin. con[i.i 9 .m 
msr.iy. Marma. 6.p,xr i me mbro, n ,m. 15. explicat late cum exern 
plartbus D.R. Seffe duf.i-j. ni eligio tampoco el Capitulo taci¬ 
te, &virtual.tere remedio dela l.difamli. Porque aunquees 
verdad, que concluyo con dczir, que fobre los derechos de que 
fe jatio vinielie a darie demanda: pero fi fe confidera,afli lo pro- 
puefto en elmemorial,occduia,para obtener la citacion,como en 
la.fegunda,enque fep.de, quod admiffa Capituli legitima cxcep- 
tione, fe le impongali!encio,y,callamient 0 perpetuo,congruen¬ 
tius, ,&aptiusdici, & protendi potefi, & debet fuiffe a Capitulo 
il?^nt® tum remedium l-fi contend.tt.de fideitijfor. quam remedium /. 
diffaman. Inter qua^tec eft notiffima differentia, que el remedio, 
dth.LJtfmari. halugar, qua.ndo el reo diffamado cita alatior 

dtffimante fupenatianone, de derechos que focompeten,ni pa¬ 
ra ellos fe le faue tttafc;afcr«flredium Ifi contendat. ha,lugar,quando- 
cotra vn titulo cierto, q el atior diffamante pretende,el reo diffa¬ 
mado propone, y preteode vna excepcion, y le Hama para aueri- 
guarla ante fu Iuez, non tam prociffe, ac generaliter protendens 
rlli in rebus, aut iuribus dedutiis,.fimplicner atiiouem non com¬ 
petere,quam potiuscertam>&peculiarem atiionem, ideffex cer¬ 
to, & peculiari titulo,, aut fctiptura fubarientem , non.com™ 
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petere, non quidem ex quo titulus fimpliciter abnegetur, fed 
ex quo certa quadam exceptione excludatur. Exempla plura 
conltituipoHunc,fi reus diffamatus feriptura centum folueiepro- 
mifHTer, creditor autem , & diffamator fiue ador padum de non 
petendo, feciffct, aut minor infolemniter bonaalienaffet, & maiqr 
fa&us inila iuris , aut fori foiemnitatis omiffe , exceptione vt* 
voluiflet; aut vt in noftro cafu,Ecclefia conceffionem aliqua,aliena 
tionem,vel hypothecas,eas de fado admittendo,fed aliquibus ex¬ 
ceptionibus,prout capitulum fecit, irritare,aut infringere incedit; 
eo cafu non intentatur remedium, Uffamari. fedremediu y lfi conti 
dat ,in quo longe fecurius competentia iudicis rei huiufmodi remq 
dium proponentis, procedit, vt illum dubio procul trahere poffit, 
adiuum iudicem abfque vlla iniuftitia, vel iniuriaipfius, quiaipfe 
agens eundem iudicem adire debuiffet,& quia releuatur ab onere 
probandi: capitulum enim nominationem capituli regularis ad fe¬ 
tiorem Ludouici Vincentij nufquam infitiatum eftffed illam impug 
nat varijs exceptionibus, pro quibus determinandis iulfe trahitur 
ador ad iudicem rei, nonjfjnatimdcmt^arUnlfomatm^ $.arhw® 
rumium. \ 9. profocio^uem merito ccmmendat.Ofafcus,d.decifi 51 .mm. 3 
& vt plura vnico verbo compledar , omnesfere Dodorcs fupra 
relati promifeue difpurant de remedijs,/, diffamatu (£? l fi contendat* 
quo ad prarfentem articulum competentia? iudicis,vt exaCte>& ex* 
prelie Didac.Couar.obferuat ha?c duo remedia aequans in propo- 
luo,a lio, 1 ,c . 18 Mm. 3 „ Cofta d . rem . 50, 

Illud autem ad Jpropofitum intereft inter ha?c duo di&a» 
rum legum remedia,, quod quando remedium , l. fi contendat* de 
per fe intentatur,aut permifeetur remedio, Ldiffamari. quod conti-? 
git,quando non tam vage,indefinite, fimpliciter,& abfolute a reo 
diffamato pr^renditur adori diffamatori nullum ius competere,vel 
excludi a re aliqua,nullius prami? cognitionis,aut probationis, dif¬ 
famationis opus eft,imo ea pr^termiffa, reus diffamat; 9 vel folius,l./i 
comedat.temedio y vd comixto quoqj Ldffamaru capitulo& remedio 
ad fuu iudice diffamatore trahere poteft:h^c ola ira diftinde & di- 
ferte me docuit fapietiffimus Rrjgfe^ 

<? nm*i.adfinem, vbi vtruq; remedium proponit,& docet ex fre¬ 
quenti aduocatorum vfu vtruqs (blitum effe cumulari, CoHafuprl 
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Ni obfta fifc replicare, que el Capitulo dcl Affeo fue vifto in 
tentar el remedio de la, l dejfamari.y no el de Uj.fi contendat.porquc 
como queda aduertido,no folo no confta, quefe reftringieffe, mas 
de los memoriales,o cedulas que propufo ante fu Iucz, confta con 
euidencia,que ei remedio que intento,potius accedit, LficontendaU 
^uamj.dijfamari.vd certe commixtis ambarum capitibus, fubfultat 
vrrumque magis enim eft ex narratione fadi,capitulum ex fuis ex-* 
ccptionibus pr?tendiffe,ac pr^tendereLudotiico Vincentio excer 
ta illafcriptura, & titulo ius non competere,& Cientium imponi* 
quam generaliter,& indiftide. 

Y aunque in concfufione fecunde fchedule Capituli petatur il¬ 
li imponi lilentium, id fane ex claufulis falutaribus, & ex prarnar- 
ratione fadi, & articulis, euidenter tendit & reftringitur ad pras 
fatam feripturam & titulum, & ahernaciu& vtrumque deducitur. 

Pero doy cafo (y fea la fegunda rcfpuefta) que fe huuiera inten 
tado por el capitulo el remedio de la 1. diffamari, adhuc fufficien- 
ter, & notorie refultat qualitas circumferens iurifdidioncm Ec- 
clefiaftico. Porque aunque en folos los terminos de la 1 . diffama¬ 
ri , praecedere debet qualis qualis hxc cognitio diffamationis iux- 
ta omnes Dodoies iam allegatos, empero fi el difamante no com 
parece, ncc ab aflignacione termini appellauit, nec decretum ci- 
tacionis reuocari petijt, ex probationis defedu, decretum illud 
abijt in iudicatum, nec auditur vocatus,quod elfe videtur demen 
te Bar. in l Titia, (h meis, cum Titia ) num . 8. de accufatio; & ‘Botri) de - 
cifi 255. num. 8. explicat varie dftinguensJreMacmqH. refolutio . vnica.de 
diffamatio.num.q. 

Deinde ex multis ex didis Dodoribus , & aperte ex Quinti. 
Mando . in praxi commipionum } commifiione• 5. lanionum &moleJlatio 
num.fol^.pag. 4. plane colligitur, caufas iftas iadacionum & mo 
leftationum ex Itylo Sacre Rota?,ad cuius inftar alia tribunalia Ec- 
clefiaftica componi debent, frequentiflimas effe ex fola obtinen¬ 
tis commiflionem,& citationem affertione, iadationibus non pro 
batis, vt per Mandofium. 

Infuper dici non poteft, non conftitiffe iudici, Ecclefiaftico, 
de diffamatione, quia vnus tcftis, vt ftatim fuo loco, apertiffime 
illam concludit, & probat, & alter illam faltem de vocc commu 

ni cor 
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ni corroborat, & cum protendatur ha?c qualitas pro inducenda 
comnetencia iurifdidionis fatis eft, fi de ea femiplene conftiterir, 
vt in fimili ad extrahendum delinquentem de Ecclefia dici,& pra- 
cticari foiet, vt ex authoritate Gregor. Lopez. in L 4. tit. 11. pr.r. 
olo. ladrones manifiefios. obfernat ‘Bouadillalib . 2. politi cap. 14. mm. 94. 
rleban. tracia. de la competen . de la Iurifditlion . <7. 9. ex quibus ita fep e 
jn praxi obtentum fuit en la competenda contra Gutierrez Pin- 
tor, y lo obtuue por el Dodor Baltafar Andres cn 24. de Agofto 
de \ (Soi.in proceffu procuratoris fifcalislllultriflimiArchiepifcopi 
C&daraugulte/upcr competentia. 

Adhxc denique fiendo ex foris Regni, V. Senoria luez medio 
antequien fe aueriguala calidad que circumfierela lurifdicion 
pues en fu tribunal ha conftado de la jadacion tan plenamete aun 
que no conftara della coram iudice, qui citationem decrcuit, eft 
verum , & neceffarium dicere, que ay calidad que obliga a Luys 
Vincendo Moles a litigar coram Ecclefiaftico y la razon es eui- 
dente porque la calidad non fe tenet ex ea parte, quod coram iu¬ 
dice Ecclefiaftico, diffamatio St iadatiopro obtinendo citatio¬ 
nis decreto plene probetur , fed ex eo, quod reus jis remedijs 
vtens vere probat in proceffu competenti? iadationem & diffa¬ 
mationem, qu? produdiua eft qualitatis competentia Iurifdidio 
nis EcdefiaftiCce,illud vero,quod rite, aut rede iudex procefferit 
alio fpedat. Antes el prouarla alii no baftaua, abfq-, legitimo con- 
tradidore, 2W. in l. maritus, num.i.de quceftio. 

Nec refert,la inftancia que fe hizo, de q quando fe cita alguno 
por el luez. Ecclefiaftico, ha de fer por caufa cierta, y que no ba~ 
ftaria certiiicar la caufa ante V. S. porq effo affi lo entiendo, pero 
procede quando vage,ac indeterminate fe cita coram Ecclefiafti¬ 
co a vn fecular,abfque cauf? expreflione,qu? non fatis eft,fi expri 
matur coram D. Cancellario. Mas en nueftro cafo , fue cierta y 
particular la caufa, y quando no huuiera plena prouan<ja, coram 
Ecclefiaftico de la jadacion, aunque qualitas quas ei circumfert 
iurifdidione fe teneat ex ea,fi tame probatur coram Cancellario, 

; fe prueua, quando , y como conuiene, que es en el tribunal, que 

i para effode fuero effaeftatuy do. 

B Secun- 
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Appendix 
Secandum dubium. 


C refragatur,quod in fimilibus [ujficit femiplena 
^ tio,qua adfuit in pr&fenti ex depofitione Io.Fraci fici J\Aar 
tinez,. i.quia eH nimis vaga, 2 . ad ipfum vti tefiemfiolumper 
tinet narrare verba , qua audiuit per verba fa£ti, non autem 
per verba iuris, iattationis. 3. quia etji fit relatiua ad articu¬ 
lum,tamen non deponit per verbum, omne,{fi inde finit a,in te- 
fi e non aquipollet vniuerfiali,& potefl verificari in re, ex qua 
diffamatio aliqua oriri non poterat,nempe,quod habebat titulu 
nominationis, quod Capitulum etiam fiape fiapius fatetur, er¬ 
go deficit qualitas in ludie e Ecclefiafiico ad cogendum Ludo 
tiicum Dincentium Moles fuam proponere coram eo petitio¬ 


nem. 


Refponfio. 

TT A prouan^a ex vnico tefte fuffragatur, quando qualitas iuris 
diltindionem circumferens, illo probatur, vt mox obferua- 
ut: y ladepoficion de Iuan Francifco Martinez enefto esmuy 
cabal,un que le obften las pondcraciones defta duda. No la pn- 
mera, que es vaga: certum enim, & fpecificum non folum id eft, 
quod explicite proponitur, fed etiam id, quod ex vi certay& in- 
diuidua: relationis deducitur: fadu enim narratum in articulis, ad 
quod teftis fe refert, tam indiuiduum cenfetur in depofitione, ac. 
fi relatum in eo contineretur. Sicuti quando ad primum examen 
refertur. Abb. in c. cum in tu», num. 3. ibi Fcly. num. 1. de tcjlib. Sa- 
lycct. in l. iuris iurtndi. C.de tcjlib. late Farina, quctjl. 66 . ex num. 3 9. ac 
proinde quemadmodum in fpecie in articulis continetur fartum, 
ex quo iadatio refultat, ita quoque illud cum omnibus qualitati¬ 
bus, & circunftantijs in noftri teftis relatiua depofitione contine¬ 
ri videtur, ad iura vulgaria. 

Ni obfta lafegundaponderacion de la duda, que a Iuan Fran¬ 
cifco 
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cifcoMartinez, folo le tocaua deponer per verba fedi de las cofas, 
que cadebant in fenfum,hon ve ro per verba iuris,quale effe vide¬ 
tur verbum,Ia&atio. Porque relpondo,que cl articulo aunque co 
tiene''la jadacion, tambien contiene laaclamacion,y las confeflio 
nes,y diligendas de Luys Vincendo Moles 5 y affi la relacion dei 
teftigo a lo articulado, lo comprehende todo. 

ilurfusda palabra Ia&acion.tx cornum vfu loquendi potius fonat 
in nudum fadum acclamationis,’ & vociferationis , quibus aliquis 
profitetur ius libi competere,vela&ionem aducrfus aliquem,quam 
j n .jus, edo enim quod iadtatio in ius quoque fonarc poffic ineo fen 
fu, quod certa debeant requifita concurrere, vt refultet iadatio fuf 
fidens ad compellendum diffamatorem ad agendum, ceterum ex 
fe difiamacio, vel iadatio ex comuni vfu ipfumfadum vociferatio- 
nisj&aclarrmtionis continere videtur, regula enim qua dicitur,te- 
item per verba iuris deponentem non probar e >Je eundum glof.in Lfti- 
j;uldt!o,§' b<ec quoque'^.de rverb.ohlig. & inanitos 3 quos Farina.refert <p68. 
num^6.qa\ tamenJequenti ex autktiffitate Romani in Li. num. 

14/C ^ibi Rjpa.num.^.ficert.peta.Xutrij in c.per inquijitonem 3 num. 13.de 
ele8io.@d z^lexan.conf.^^num.iAn 1 .id iultilfime temperat,nili iuris 
vjerba,q«# alias ambiguitatem continere potuifleiu,benigna quo¬ 
que iuris expolitione adiuuarentur,& declararetur. Y en ningun ca 
fo puede proceder edo con mas fcguridad, que en el nuellro; 
pues la palabra Jaldarje.cx comuni vulgarium vfu, nudum fadum fi- 
gnificat vociferantis,aut profitentis aliquod fibi ius adueifus alium 
competere. 

Ni oblla la tercera ponderacion dela duda,porque admito quod 
in refte indefinita non ajquipollet vniuerfalirpero Iua Fracifeo Mar 
tinez. en el vltimo articulo en que depone , comendo por indefini¬ 
ta,pero protinus anadio la nota vniuerfal, omnia, por la qual voluio 
la indefinita en vniuerfal,y comprehendio todo lo articulado. 

Y lo que aquefta duda afiade dei titulo, q LuysVincencioMoIes 
tenia de fu nominacion,y qelCabildotabienle coftfio diuerfas ve 
zcs en fu memorial y cedula(co proteftacio)aprouecha mucho pa¬ 
ra q el remedio que intento fit mixtu, LdijfamaviLfi contendat'tmo 
r^eropotiusfimplex exj.fi contendat.v t facibus in eo procedens proba¬ 
tio fufficiat,qu* nulla iuris necefluate cogente, ex cautela abun- 

dantiori intercedit. 


Tertium 
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Tertium dubium. 


l\/f mfflns* qua in prafentiproceffu deduda gf pro - 
A A batafunt>quia omnis probatio tam teflium.quam inftru- 
ment orum percutit tempus iurisfirmarum rejpediue per 
part es obtentarummon veropofiea. Unde cum L.Vincentius 
Moles pr atex tu fu a nominationis per Capitulum regulare fa 
d a iufam caufamrrationif valde confonam habuerit pod iu - 
risfrmam, quis audet dicere prohibitum eidem faijfe ius illud 
pandere, ft) propalare coram omni populo, modus enim proce¬ 
dendi fuper iadatione folum habet locu, quando fine caufa iu¬ 
li a propalatur, ex Hald. in l. ob comiffa. C % ad l, Iui de adult. 
Coda deremed.jubfd.remed. jo . nu.iS, 


Refponfio. 

A Duierto en el hecho, que no todas las pronandas de la jadan- 
cia tocan en el tiempo de las firmas, porque los inftrumentos 
de los requiiimientos,que hizo al Capitulo,fon anteriores,y la ja- 
dacion defde entonces fe continuo. 

Rurfusjlo que la duda (enala, que la caufa de la jadacion fue ju- 
fta,pues bafto para obtener firma, no lo parece, pues la excepcion 
que incrinfece rcfulta de fu titulo,bafto para que fe reuocalfe y pa¬ 
ra conceder al Cabildo la que oy fe fuftenta. Y quanto quiere que 
aquel titulo,oefcripturalediefte caufa, vt panderet & propalaret 
cora omni populo,q dei le refultaua al officio accio de Notario dei 
Capitulo, no entiendo q la obligacion de proponer la accio, o ven 
tilarla excepcion en que el reo funda latiullidad dei titulo, y citaal 
ador diffamante,para que la venga a difputar, le efcufa dello : imo 
vero in his terminis pneciffis intrat remedium, d. Ifi contendat.anti- 
quius, nobilius, generalius, & expeditus remedio, l.dijfamari. vt m 
exemplis , f H pra relatis"Barto,in d l.fodetatem, §.arbitrorum 19* jfr 
profocio. eius qui protendit redudionem lententia? aibiurahs ad arb> 

trium 
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trium boni viri, feu iudicis, ex exceptione enormiflim? Inonis, is 
enim coram fuo iudice,quia futurus erat reus,adorG ex integro ar¬ 
bitrium exequente,poteft illum trahere ad fuum iudicem, vc arbi- 
trium reformertur. 

Ni entiendo que la aueriguacion de la Iufticia con que el ador 
fe jado,ni de la excepcion qua reus Capitulu excludere intendit e- 
ius intentionem toca a efte juyzio/mo folo el ver fi ad eft qualitas, 
perquam Ludouicus Vincentius originaliter ador iequi teneatur 
forum Capituli rei,iuraque,qu£ protendit coram eo difcuture.Y la 
dodrina de Baldo in l ob commtjja , C,ad UalJe adult.y de Cofta.^.re- 
mdio^o.num. i B.en quanto requieren jufta caufa, vc ador agere co 
pellatur,hablan enlos terminos de la l.Titiade acufa-para que elacu- 
lador lea obligado a acufar:in remedijs autem ciuilibus, Idtffamarh 
{0 ficontendat^cnctaVi confuetudine in dudum effe videtur,vt nul^ 
lo modo de meritis adionis,vel exceptionis,primitus cognocendu 
fn: quod & certiffitmun fuit Regio Senatui apud D.jR. Seff z. dJe- 
cifii}. Cotta fupra. 

Quartum dubium. 

Q VEE caufa ludici Ecclefmfiico nota fuit ex quo fer Ca - 
v fitulum in tertio articulo ceduU iattationis narra - 
tareferitur ergo ineo defrimo ad ultimum qualitas iurifdi- 
ttionis frocedendi modo introduEto dejicere ambigendum non 
ejhad infirar caufarum decimarum, <vfur arum inchoat aru 

coram Indice EcclefiaJlico,f coram D omino Cancellari o fro- 
batumfuerit de non iure f et entis, non infauorem Iudicis Ec - 
clefiajiici> fedfecularis comfentcntia declaratur,licet cora E c- 

clefiasiico introduEa referiatur: 

Refponfio. 

^Nteselreconocer el Capitulo el titulo de Luys Vincencio 
Moles,quatenus defado prasceilit,impugnandole iuris excep- 

C tio- 
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tionibus, allana masla calidaddela jurifdidion dei Ecclefiaftico 
non enim confequentia tenet, adeft titulus, ergo reus excipiens ad 
uerfus illum nonpoteft trahere adorem, qui illo innititur, coram 
fuo ludice: li enim hoc procederet confecutio, abolendum,.& an¬ 
tiquandum effet remedium i [t contendat. & mirum in modum ref- 
tringendum remedium l.dffamari .Cum tamen paffim vtrunque ab 
omnibus interpretibus communi cenfura,indiftinde admittatur. 

Quod nulla ratione procedit ad inftar caufaru decimalium, vel 
vfurarum, in quibus, cum fecularis conuentus femper reus fit,tota 
qualitas, qua? circumferre debet iurifdidionem Ecclefiaftico, fe te 
net, ex quo coram D.Cancellario probetur, vel vfurarius, vel ob- 
ftridus ad decimas, alioqui nullo modo eius iurifdidioni fubijci 
poteft: non ita in noftro cafu,in quo apud omnes Dodores quali¬ 
tas iurifdidionis fe tenet, ex quo ador fequi tenetur forum rei, & 
ex quo Capitulum, & eius bona principaliter, & diredo fubdun- 
tur Ecclefiaftico iurifdidioni, & fta prouentio hoc cafu nihil ope¬ 
ratur, quia caufa non eft mixti fori,ficut in vfuris. 

Quintum dubium. 

E m % licet e verifiima> fjf recepti fimafit opinio (abfq, *vc- 
■ ritatis prdudicio)dicentium Iudicem competentem effeti - 
Ium* qui diffamati Index reperilur , tamen fi duo reperiuntur 
ludie es illius elettio ad diffamantem coram quo illorum litiga¬ 
re vellet pertinet, gf Ipettat. Vnde cum reffeffu bonorum 
hjpothecatoru ludex fecularis competens reperiatur , per pr 
fentationem iurisfirma merito quoad bona infauoremfecularis> 
quoad perfonas vero infauorem £ccleftafiici decernendum pu* 
tamus. 

Refponfio. 

JP Xiftimo,que quando el diffamante tuuiefle dos luezes, podri-t 
efeoger para proponer la accion ante el que quifielfe > P ues 
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dos fueffen Iuezcs *que principaliter competentes, fic e, Socin. 
conti 94 jn 3 Mattamclem.fefe.de w:fi£.obJeruMCagnojndJJifamarL 
r J - dei Cabillo reo folo elEclefiaftico es luez priuatiue. Illa¬ 
tio ^erojqu? i n h° c dubio ^deq quato a los bienes fe ha de decla 
rai" la compe tencia por el luez feglar, que en fu refpe&o es compe 
tente, &ita quotidie videmus, quod bona etiam Ecclefiaftica, aut 
Ecclellarum temporalia fub fequeftro, manifeftatione, apprehen¬ 
sae inuentario,ponit nihil videtur referre ad huiufmodi caufam, 
gux eo terminatur, vt contendat Ludouicus Vincendus Moles,co 
nm fuo ludice Ecclefiaftico*, vt ius pofcit de fuo titulo, & de ex- 
centionibus Capituli, fi vero interim, aut quoquo tempore hypo 
thecis, aut claufulis eius inftrumenti, in quo titulum fundet,expe- 
riri,aut autumat, aut velit,alia erit inueftigatio : in hac enim caufa 
de illis nihil tradatur, nec quicquam difcernendum videtur. Sub 
rauiflima Dominorum Cancellari j, de Confiliariorum eiuscen- 
fura. 


Michael Pallor* 



